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Soru: “Cezalarinin arttirilmasi tartismalarini ceza teorileri baglaminda degerlendiriniz.”

Kamuoyunda 6zellikle kadina veya ¢ocuklara yonelik 6ldiirme suglar islendiginde, cezalarin yetersiz oldugu ve
arttirtlmas1 gerektigi tartismalar1 yapilmaktadir. Bu baglamda cezalarin yeterince agir olmadigi ve cezalarin
artirtlmasinin gerektigi gilndeme getirilmektedir. S6z konusu tartismada saglikli bir degerlendirme yapmak i¢in,
ceza hukuku yaptirnmlarinin amacinin ne oldugu konusuna acgiklik getirmek gerekir. Cezanin amacina iligkin
ileri siiriilen goriisler ise ceza teorileri basligr altinda incelenmektedir. Ceza teorileri adalet¢i veya mutlak ceza
teorileri ve faydaci (goreceli-relatif) ceza teorileri basliklari altinda ele alinmaktadir.

Cezanin amaci nedir sorusuna yonelik tartigmalar, tarih boyunca cesitli sekillerde siniflandirilmis ve ceza
teorileri haline getirilmistir. Ilkel donemlerde ceza hukuku, intikam odakl1 ve asir1 uygulamalar igermekteyken
toplumlar gelistikce cezalandirma yetkisi bireylerden devlete devredilmistir. Bu yetki devri, ceza hukukuna
birtakim olciiler getirilmesine neden olmustur. Cezalandirmaya iligkin tarihte uygulanan 6lgiilerin, glinlimiiz
ceza hukuku anlayisiyla bagdasmadigr goriilmektedir.

Adaletci (mutlak) ceza teorilerine gore cezanin verilmesi adaletin geregi olup bir fayda olsun veya olmasin sugun
bedelinin ddetilmesi gerekir. Adalet¢i teorilerini temelinde “gdze gdz, dise dis” anlayisi yatar. Cezanin bizzat
bir amag oldugunu benimseyen adaletci teoriler kapsaminda ortaya ¢ikan temel ilke, faile kusuruyla orantilt
cezanin verilmesidir. Adalet¢i teoriyi savunan pek ¢ok felsefeci vardir. Ornegin Hegel’e gore sug bir haksizlik
olup, sucu isleyen kisi hukuku reddetmektedir. Hukuk diizeni ise, kendi varligini siirdiirebilmek i¢in bu reddi
cevapsiz birakamaz ve mutlaka haksizliga bir ret cevabi vermek zorundadir. Kant, adaletgi teoriyi ada 6rnegi ile
aciklamistir. Kant’a gore, bir adada yasayan halk birlikte yasamayacaklar1 konusunda bir karar alsa ve bir daha
bir araya gelmemek iizere dagilsalar dahi, ceza evindeki 6ldiirme sugunun mahkumun cezasi infaz edilmeli,
haksizligin bedeli 6detilmelidir.

Faydaci teoriler ise cezanin amacini faydaya gore temellendirerek cezadan fayda beklemektedirler. Cezanin
amacini, genel 6nleme veya 6zel dnleme faydalar1 bakimindan temellendirmektedirler.

Ozel 6nleme teorisine gore, kisinin cezalandirilmasi ile pismanlik duyan kisi 1slah edilerek yeniden topluma
kazandirilmakta ve cezanin infazi ile hiikiimlii kisi tekrar sug islemekten caydirilmaktadir. Bu teori su¢luyu adeta
bir hasta olarak ele almakta ve su¢lunun cezalandirma yoluyla tedavi edilerek topluma doniisiiniin saglandigini
savunmaktadir. S6z konusu goriisiin dogal sonucu kisi iyilesinceye yani 1slah oluncaya dek cezaevinde kalmasi
gerektigidir. Bu da cezalarin su¢lunun 1slah oluncaya kadar cezalandirilmasina, yani belirsiz siireli olarak ceza
verilmesine yol agar. Cezalandirma bakimindan “iyilestirme” Slgiitii kisiden kisiye degismektedir. Bir kimse
hafif bir sug islese dahi, s6z gelimi kisiligi nedeniyle 1slah olmadig1 gerekgesiyle, orantisiz sekilde agir bigimde
cezalandirilacaktir. Buna karsin agir bir sug isleyen fail hakkinda, iyi bir yurttas oldugu tekrar sug islemeyecegi
gerekeesi ile 1slah i¢in ceza evinde kalmasina gerek yoktur denebilecektir. Bu hallerde kisiler kusurlarindan
bagimsiz, ¢ok veya az cezalar ile karsilasacaktir. Ozel dnleme teorisi cezalandirma bakimindan adil bir 6lgiit
vermemesi, devletin kisiyi zorla terbiye etmesinin insan onuruna aykir1 olmasi, gibi sebeplerle elestirilmistir.

Genel 6nleme teorisine gore cezanin amaci, su¢ isleyen kisiye ceza verilirken toplumdaki diger bireyleri sug
islemekten caydirmaktir. Diger bir deyisle somut olayda cezalandirilan kisi araciligi ile toplumun geri kalanina
cezadan korkutucu bir mesaj verilerek, onlarin sug islemesinin 6niine gegilecektir. Bu goriisiin sonucu olarak
caydirma etkisini arttirmak i¢in cezalarin agirlastirilmasi gerekecektir. Dolayistyla kisi somut olayda isledigi
sugla ilgili kusurun agirligi oraninda degil, toplumda sugtan caydirmayi saglama etkisini arttiracak olgiide
cezalandirilacaktir. Somut olaydaki fail cezalandirilirken fiiliyle ilgili olmayan baska bir amag i¢in arag olarak
kullanilmaktadir. Kendisi bir amag¢ olan insanin bir arag, bir obje konumuna indirgenmesi ise Kant’in da
vurguladig tizere insan onurunu zedeleyen bir durumdur. Caydirma amaciyla kisinin isledigi su¢ ve kusur
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durumundan daha agir cezalandirilmasina yola agan bu durum negatif genel Onleme teorisi olarak
adlandirilmakta ve cezalandirma bakimindan uygun bir 6l¢ii ortaya koymamasi nedeniyle elestirilmektedir.

Yapilan bilimsel ¢aligmalar Sl¢lisiiz ve agir cezalarin caydirict olmadigini, nitekim insan onuruna aykirt 6lim
cezasinin dahi caydirmayi saglamadigini ortaya koymustur. Hem genel 6nlemeyi hem 6zel 6nlemeyi hem de
adaleti saglayan cezalandirma i¢in bu teorilerin tez antitez ve sentez seklinde bir diyalektik iligkiyle ortaya koyan
uzlagtirict teoriler olusturulmustur. Genel Onleme teorisinde cezanin agirhigindan ziyade sugun etkili olarak
sorusturulmas1 ve siiratle aydinlatilmasi 6nem tagimaktadir. Cezalandirmadan ziyade yakalanma faktorii
caydirmaktadir. Etkin sorusturma sonucu aydinlatma ve adil olarak yargilanma ile su¢lu bulunan kisinin kusuru
ile orantili cezalandirilmasi verilen cezanin ise etkin sekilde infaz1 hem adaleti hem 6zel 6nlemeyi hem de pozitif
genel Onlemeyi saglayacaktir. Boylece sug isleyenin yanina kar kalmiyor, sug¢ isleyen yakalanip adil olarak
yargilanip cezalandiriliyor diisiincesi toplumun hukuk devletine olan giivenini pekistirmekte ve pozitif genel
onlemeyi saglamaktadir. Sug igleyen kisinin kusuru 6l¢iisiinde adil yargilanip cezalandirilmasi ve etkin bir infaz
ise kisinin yeniden topluma kazandirilmasiin yolunu agacak, tekrar su¢ islemesini Onleyici etki yapacaktir.
Hukukumuzda da bu amaca yonelik birtakim diizenlemeler mevcuttur.

Ceza Teorilerine Tiirk Ceza Hukukundaki Yaklagimlar

Kusur Ilkesi: Tiirk Ceza Kanunu (TCK), cezanm failin kast ve taksirine dayali kusuruna gore belirlenmesini
ongoriir (TCK m.61). Bu, adaletci teoriyle uyumlu bir yaklagimdir.

Takdiri Indirim Nedenleri: TCK m.62’ye gore, failin gelecegi iizerindeki etkiler dikkate alinarak ceza indirimi
yapilabilir. Bu, failin topluma kazandirilmasin1 hedefleyen 6zel 6nleme teorisini destekler.

Genel ve Ozel Onleme ilkeleri: Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin Infazi Hakkinda Kanun (CGTIHK m.3), sugun
onlenmesi ve failin rehabilitasyonu hedeflerini bir arada barindirir.

Ulkemizde ise, kanunlarda éngoriilen bu kurallar hayata gegmemekte, basta durusma olmak {izere yargilama
stirecleri adil yargilama ilkelerine uygun sekilde gergeklesmemektedir. Sik sik ¢ikarilan aflar ile toplumda sug
isleyenin yanina kar kaliyor diisiincesi hakim olmaktadir. Bu durumda ise cezalarin yetersiz oldugu ve
arttirtlmasi gerektigi iddiasi bilimsel esas1 olmayan popiilist bir sdylem niteligindedir.



